
                
R E P U B L I K A     H R V A T S K A  

        VARAŽDINSKA ŽUPANIJA  
 

UPRAVNI ODJEL ZA POLJOPRIVREDU 

             I ZAŠTITU OKOLIŠA 
 

KLASA: UP/I-351-03/16-01/2 

URBROJ: 2186/1-05/3-16-18 

Varaždin, 19.12.2016. 

 

Upravni odjel za poljoprivredu i zaštitu okoliša Varaždinske županije temeljem članka 

84. stavka 1. Zakona o zaštiti okoliša ("Narodne novine" broj 80/13, 153/13 i 78/15), članka 6. 

stavaka 1. i 2. i članka 27. stavka 3. Uredbe o procjeni utjecaja zahvata na okoliš (''Narodne 

novine'' broj 61/14), članka  27. stavka 1. i članka 29. stavka 2. Zakona o zaštiti prirode 

("Narodne novine" broj 80/13) i članka 12. Odluke o upravnim tijelima (''Službeni vjesnik 

Varaždinske županije'' broj 20/10, 35/12 i 36/15) u predmetu provođenja postupka ocjene o 

potrebi procjene utjecaja na okoliš i postupka ocjene prihvatljivosti za ekološku mrežu za 

zahvat ''Retencija Čret na području Općine Bednja'' podnositelja Hrvatske vode, 

Vodnogospodarski odjel za Muru i gornju Dravu, Međimurska 26b, Varaždin   d o n o s i  

 

R J E Š E N J E   

 

1. Za namjeravani zahvat ''Retencija Čret na području Općine Bednja'' nije potrebno 

provesti postupak procjene utjecaja zahvata na okoliš uz primjenu slijedećih mjera 

zaštite okoliša: 

1.1. U glavni projekt potrebno je uvrstiti izmicanje vodovodne cijevi PEHD Ø 110 

mm na udaljenost od minimalno 6 m od vanjske granice neuređenog inundacijskog 

pojasa u krajnjem sjeverozapadnom dijelu (kraku) retencije, a zbog higijensko-

tehničke ispravnosti vodovodnih instalacija. 

1.2. U glavnom projektu potrebno je lokalnu cestu podići na visinu pregrade retencije 

kako bi se promet mogao odvijati i za visokih voda ili definirati točnu dionicu i 

način zatvaranja lokalne ceste LC 25013 Bednja-Prebukovje-Kameničko Podgorje u 

slučaju kada će ista biti poplavljena te način zbrinjavanja naplavina (taloga) s ceste. 

1.3. Prije izrade glavnog projekta potrebno je utvrditi način odvodnje otpadnih voda i 

vrstu otpadnih voda zaselka Brod (uzvodno izvan zone retencije) te u slučaju da se 

otpadne vode ulijevaju u potok Čret glavnim projektom za retenciju definirati 

odgovarajuće rješenje odvodnje otpadnih voda zaselka Brod, a sve u cilju 

sprječavanja širenja onečišćenja u slučaju punjenja inundacije retencije. 
 

2. Za namjeravani zahvat obavezna je provedba Glavne ocjene prihvatljivosti zahvata za 

ekološku mrežu koja se mora provesti u zasebnom postupku. 
 

3. Ovo Rješenje ukida se ukoliko nositelj zahvata u roku od dvije godine od dana izvršnosti 

rješenja ne podnese zahtjev za izdavanje lokacijske dozvole odnosno drugog akta sukladno 

posebnom zakonu. 
 

4. Važenje ovog Rješenja može se na zahtjev nositelja zahvata produžiti na još dvije godine 

uz uvjet da se nisu promijenili uvjeti utvrđeni u skladu sa zakonom i drugi uvjeti u skladu s 

kojima je rješenje izdano. 
 

5. Ovo Rješenje objavljuje se na internetskim stranicama Varaždinske županije. 
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Obrazloženje 
 

 Tvrtka Hrvatske vode, Vodnogospodarski odjel za Muru i gornju Dravu, Međimurska 

26b, Varaždin, podnijela je 04.11.2016. godine zahtjev za provođenje postupka ocjene o 

potrebi procjene utjecaja zahvata na okoliš i zahtjev za ocjenu prihvatljivosti zahvata za 

ekološku mrežu za zahvat ''Retencija Čret na području Općine Bednja''. 

Uz zahtjev je dostavljen Elaborat zaštite okoliša (DVOKUT ECRO d.o.o., Zagreb, 

veljača 2016.) sukladno članku 25. stavku 3. Uredbe o procjeni utjecaja zahvata na okoliš 

(''Narodne novine'' broj 61/14; nastavno: Uredba). Ovlaštenik tvrtka DVOKUT ECRO d.o.o. 

ima suglasnost nadležnog Ministarstva za izradu dokumentacije za provedbu postupka ocjene o 

potrebi procjene utjecaja zahvata na okoliš (KLASA: UP/I 351-02/13-08/136, URBROJ: 517-

06-2-2-2-13-3 od 16.10.2013.). 

Pravni temelj za vođenje postupka ocjene o potrebi procjene utjecaja zahvata na okoliš 

(nastavno: postupak OPUO) su odredbe članka 78. Zakona o zaštiti okoliša i odredbe članaka 

24.-27. Uredbe. Planirani zahvat nalazi se na popisu III Uredbe pod točkom 2.2. Kanali, nasipi 

i druge građevine za obranu od poplava i erozije obale te ovo Upravno tijelo, sukladno članku 

6. Uredbe provodi postupak OPUO. 

Pravni temelj za vođenje postupka ocjene prihvatljivosti za ekološku mrežu su odredbe 

članka 28. i 29. Zakona o zaštiti prirode (''Narodne novine'' broj 80/13) obzirom da planirani 

zahvat može imati značajan negativan utjecaj na ciljeve očuvanja i cjelovitost područja 

ekološke mreže sukladno članku 24. stavku 2. Zakona o zaštiti prirode. 

Pravni temelj za istovremeno provođenje obaju postupaka  zajedno (postupak OPUO i 

postupak ocjene prihvatljivosti za ekološku mrežu) su odredbe članka 77. Zakona o zaštiti 

okoliša i članka 27. stavka 1. Zakona o zaštiti prirode. 

 

Nakon primitka zahtjeva, sukladno članku 82. stavku 3.  i člancima 160. i 162. Zakona 

o zaštiti okoliša, članku 6. Uredbe, članku 10. Pravilnika o ocjeni prihvatljivosti za ekološku 

mrežu (''Narodne novine'' broj 146/14) te člancima 4. i 7. Uredbe o informiranju i sudjelovanju 

javnosti i zainteresirane javnosti u pitanjima zaštite okoliša (''Narodne novine'' broj 64/08),  ovo 

Upravno tijelo informiralo je javnost o zahtjevu za postupak OPUO (Informacija, KLASA: 

UP/I-351-03/16-01/2, URBROJ: 2186/1-05/3-16-3 od 09.11.2016.) stavljanjem navedene 

informacije na internetske stranice Varaždinske županije. 

 

U dostavljenoj dokumentaciji navedeno je, u bitnom, slijedeće:  

Sliv potoka Čret iznosi 7,86 km
2
 i skuplja vode ispod najvišeg vrha Ravne gore. Sliv je u 

gornjem dijelu izrazito brdovit, sa strmim padom se spušta u dolinu i karakteriziraju ga bujice 

velike erozijske moći. Pri pojavi intenzivnijih kiša u potoku Čret se formiraju značajni vodni 

valovi koji bitno opterećuju potok i nizvodno rijeku Bednju te dolazi do plavljenja često s 

velikim štetama.  

Izgradnja retencije Čret planira se u svrhu obrane od poplava naselja Bednja. 

Retencija ima ulogu obrane nizvodnog područja od poplava tako da u potpunosti zahvaća 

volumen velikog vodnog vala pripadajućeg dijela sliva 100-godišnjeg povratnog razdoblja. 

Volumen retencije do kote preljeva 244,70 m n.m. iznosi 222.300 m
3
. Planirana retencija 

ubraja se u regulacijske zaštitne vodne građevine od interesa za Republiku Hrvatsku. 

Pregrada retencije Čret nalazi se na km 2+360 potoka Čret. Na pregradnom mjestu za 

ostvarenje retencije predviđa se izgradnja homogene nasute pregrade duljine 106,3 m, visine 

brane 6,7 m i temeljnog ispusta promjera 600 mm, kapaciteta 1,8 m
3
/s. 

 

Sukladno članku 83. Zakona o zaštiti okoliša i članku 26. Uredbe, ovo Upravno tijelo 

zatražilo je mišljenja o zahvatu od slijedećih subjekata: Javna ustanova za upravljanje 

zaštićenim dijelovima prirode Varaždinske županije; Javna ustanova Zavod za prostorno 

uređenje; Hrvatske šume, Uprava šuma podružnica Koprivnica; Hrvatska elektroprivreda 
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d.o.o., Elektra Varaždin; Ivkom d.d. Ivanec; Termoplin d.d Varaždin; Županijska uprava za 

ceste Varaždin; Ministarstvo kulture, Uprava za zaštitu kulturne baštine, Konzervatorski odjel u 

Varaždinu; Državna uprava za zaštitu i spašavanje, Područni ured za zaštitu i spašavanje 

Varaždin; Ministarstvo unutarnjih poslova, Policijska uprava varaždinska; Općina Bednja i 

Upravni odjel za gospodarstvo, regionalni razvoj i europske integracije Varaždinske županije – 

u dijelu vodnog gospodarstva. 

Također je sukladno članku 30. stavku 3. Zakona o zaštiti prirode u postupku ocjene 

prihvatljivosti za ekološku mrežu zatraženo prethodno mišljenje Hrvatske agencije za okoliš i 

prirodu. 

Upravni odjel za gospodarstvo, regionalni razvoj i europske integracije Varaždinske 

županije – u dijelu vodnog gospodarstva očitovao se mišljenjem (KLASA: UP/I-351-03/16-

01/2, URBROJ: 2186/1-04/1-16-7 od 15.11.2016.) da nema saznanja da bi predmetni zahvat 

mogao imati bilo kakve značajne utjecaje na okoliš i/ili značajne utjecaje na sastavnice okoliša. 

Tvrtka Ivkom-Vode d.o.o. za vodoopskrbu i odvodnju očitovala se da se vanjska 

granica neuređenog inundacijskog pojasa proteže preko područja gdje se nalaze instalacije u 

vlasništvu tvrtke i to u sjeverozapadnom dijelu planirane retencije. Radi se o vodovodnoj cijevi 

PEHD Ø 110 mm koja služi za vodoopskbu naselja Prebukovje, Meljan, Bednjansko Podgorje, 

Kameničko Podgorje, Kamenica i Žarovnica. U slučaju da se vodovodna cijev nalazi ispod 

razine vode, moglo bi doći do ugrožavanja higijensko-tehničke ispravnosti vodovodne 

instalacije te se traži da se u projekt uvrsti izmicanje vodovodne cijevi na udaljenost od min. 6 

metara od vanjske granice neuređenog inundacijskog pojasa. 

Tvrtka Hrvatske šume d.o.o., Uprava šuma Podružnica Koprivnica očitovala se 

mišljenjem (Ur.broj: KC-05-16-22845/02 od 21.11.2016.) prema kojem se prema 

informacijama nadležne Šumarije Ivanec i uvidom u šumsko-gospodarske planove, kod 

izvođenja planiranih radova ne očekuje značajan utjecaj na šumu i šumsko zemljište. 

Državna uprava za zaštitu i spašavanje, Područni ured za zaštitu i spašavanje Varaždin 

očitovao se dopisom (KLASA: 351-02/16-02/01, URBROJ: 543-17-01-16-2 od 16.11.2016.) 

kojim se izvješćuje da nemaju ovlasti za davanje traženog mišljenja. 

Ministarstvo kulture, Uprava za zaštitu kulturne baštine, Konzervatorski odjel u 

Varaždinu očitovao se mišljenjem (KLASA: 612-08/16-01/3703, URBROJ: 532-04-02-08/5-

16-2 od 29.11.2016.) prema kojem je utvrđeno da katastarske čestice na kojima se planira 

zahvat nisu utvrđene kao kulturno dobro i da je zahvat udaljen od zaštićene i evidentirane 

kulturne baštine te se procjenjuje da zahvat neće ni na koji način utjecati na kulturna dobra. 

Županijska uprava za ceste očitovala se telefonskim pozivom koji je zabilježen u obliku 

Službene zabilješke (KLASA: UP/I-351-03/16-01/2, URBROJ: 2186/1-05/3-16-13 od 

05.12.2016.) na način da se tvrtka neće posebno očitovati već prilaže Uvjete građenja (KLASA: 

340-09/16-01/60, URBROJ: 2186-383-16-2-2 od 08.07.2016.; sastavni dio Službene 

zabilješke) koje je izdala na traženje Hrvatskih voda i prema kojima lokalnu cestu treba podići 

na visinu pregrade retencije kako bi se promet mogao odvijati i za visokih voda. 

Zavod za prostorno uređenje Varaždinske županije dostavio je očitovanje (KLASA: 

351-03/15-01/1, URBROJ: 2186/1-16/5-16-10 od 05.12.2016. prema kojem nije nužno 

provoditi postupak procjene utjecaja na okoliš jer je zahvat planiran važećom prostorno-

planskom dokumentacijom. 

Općina Bednja dostavila je mišljenje (KLASA: 351-03/16-30/03, URBROJ: 2186/013-

02/01-16-6 od 02.12.2016.) prema kojem zahvat mora biti u skladu s Prostornim planom 

uređenja Općine Bednja. 

Tvrtka HEP d.o.o. Elektra Varaždin dostavila je mišljenje (Br. 4003001/3828/16JM od 

09.12.2016.) prema kojem nemaju posebnih uvjeta. 

Nisu se očitovali slijedeći subjekti: Javna ustanova za upravljanje zaštićenim dijelovima 

prirode Varaždinske županije, Termoplin d.d Varaždin i Ministarstvo unutarnjih poslova, 

Policijska uprava varaždinska. 
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Sukladno članku 26. stavku 2. Uredbe, Upravni odjel za poljoprivredu i zaštitu okoliša 

odnosno ovo Upravno tijelo kao tijelo nadležno za zaštitu prirode očitovalo se Službenom 

zabilješkom (KLASA: UP/I-351-03/16-01/2, URBROJ: 2186/1-05/3-16-16 od 14.12.2016.) 

kojom se konstatira da je putem kriterija iz Priloga V Uredbe ocijenjeno da za zahvat nije 

potrebno provesti procjenu utjecaja na okoliš. U dijelu postupka ocjene prihvatljivosti zahvata 

za ekološku mrežu obavljen je terenski obilazak lokacije i uvid u Naturu 2000. Zahvat se ne 

nalazi u Ekološkoj mreži, ali može utjecati na nizvodno područje rijeke Bednje na kojem su 

zastupljena staništa i vrste koje predstavljaju ciljeve zaštite i očuvanja ekološke mreže 

HR2001408 Livade uz Bednju I. Po svojoj namjeni zahvat se odnosi na regulaciju količine 

vode u slivnom području. Stoga se smatra da je potrebno provesti Glavnu ocjenu zahvata za 

ekološku mrežu kako bi se ocijenilo da li utjecaj izgradnje retencije može imati značajan utjecaj 

na ciljeve očuvanja i cjelovitost područja ekološke mreže za rijeku Bednju. 

Prema Mišljenju Hrvatske agencije za okoliš i prirodu (KLASA: 612-07/16-38/1015, 

URBROJ: 427-07-3-16-2 od 28.11.2016.), za zahvat je potrebno provesti Glavnu ocjenu 

zahvata jer se prethodnom ocjenom ne može isključiti mogućnost značajnih negativnih utjecaja 

na cjelovitost i ciljeve očuvanja ekološke mreže i to Područja očuvanja značajnog za vrste i 

stanišne tipove (POVS) HR2001408 Livade uz Bednju I koje se nalazi oko 1,2 km južno 

odnosno nizvodno od zahvata s ciljnim vrstama leptira kiseličin vatreni plavac (Lycaena 

dispar) i močvarna riđa (Euphydryas aurinia) te ciljnim stanišnim tipovima 6430 Hidrofilni 

rubovi visoke zeleni uz rijeke i šume (Convolvulion sepii, Filipendulion, Senecion fluviatilis) i 

6510 Nizinske košanice (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis). U Mišljenju se u 

bitnom navodi da su navedene vrste i stanišni tipovi ovisni o poplavljivanju i/ili povećanoj 

količini vlage u staništu, da se retencijom zadržava nanos koji ima ulogu donosa hranjivih tvari 

na poplavna područja, da je mogući značajan kumulativni efekt u kombinaciji s ostalim 

planiranim retencijama te se ne može isključiti mogućnost da će izgradnjom retencije doći do 

promjene ekoloških uvjeta unutar područja ekološke mreže. 

 

Razlozi zbog kojih nije potrebno provesti postupak procjene utjecaja zahvata na okoliš 

temelje se na pregledu Elaborata zaštite okoliša (DVOKUT ECRO d.o.o., Zagreb, veljača 

2016.) i rezultatima ocjenjivanja mogućih utjecaja na okoliš putem kriterija iz Priloga V 

Uredbe: 

Obzirom na maksimalni volumen retencije do kote preljeva (222.300m
3
) i obzirom na 

površinu retencije (oko 10 ha) i površinu sliva potoka Čret kod pregradnog profila (5,14 km
2
) 

može se konstatirati da se radi o manjoj i, u odnosu na glavni prijemnik rijeku Bednju, 

prostorno izoliranoj retenciji koja s eventualnim drugim zahvatima neće prouzročiti 

kumulativne učinke i sa svojom površinom od 5% sliva Bednje neće imati značajan utjecaj na 

vrijednosti ekstremnih vodnih valova. Retencija se planira u nenaseljenom području, a jedine 

antropogene strukture na kojima se može očekivati negativan utjecaj su vodoopskrbni cjevovod 

i lokalna cesta što je moguće riješiti izmicanjem vodovodnih instalacija te izmicanjem ceste ili 

privremenim zatvaranjem i korištenjem drugog prometnog pravca. Vjerojatnost utjecaja 

razmatrana je prvenstveno za razdoblje korištenja retencije. Punjenje retencije vodom očekuje 

se dva puta godišnje pri maksimalnim količinama oborina koje vrijede za kontinentalni tip 

klime i to u lipnju i studenom dok će u preostalom razdoblju retencija biti prazna u smislu da će 

voda protjecati postojećim koritom potoka. Zahvat se ne nalazi niti u području zaštićenih 

kulturnih dobara i zaštićenih dijelova prirode. 

Zaključno, sukladno članku 81. Zakona o zaštiti okoliša, na temelju provedene analize i 

procjene mogućih utjecaja planiranog zahvata na okoliš, na temelju pojedinačnih ispitivanja i 

kriterija iz priloga V Uredbe, pregledom dostavljenih podataka i dokumentacije te temeljem 

propisanih mjera zaštite okoliša navedenih u točkama 1.1.-1.3. izreke, nadležno Upravno tijelo 

utvrdilo je da zahvat neće imati značajnije utjecaje na okoliš, da je zahvat prihvatljiv za okoliš i 

da nije potrebno provesti procjenu utjecaja zahvata na okoliš. Stoga je primjenom članka 90. 

stavka 2. Zakona o zaštiti okoliša o zahtjevu riješeno kao u točki 1. izreke. 
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Razlozi zbog kojih je potrebno provesti postupak Glavne ocjene prihvatljivosti za 

ekološku mrežu: 

Privremenim zadržavanjem vode u retenciji zahvat može utjecati na nizvodno područje 

odnosno dolinu rijeke Bednje u kojoj su zastupljena staništa i vrste koje predstavljaju ciljeve 

zaštite i očuvanja ekološke mreže HR2001408 Livade uz Bednju I. Po svojoj namjeni zahvat se 

odnosi na regulaciju količine vode u slivnom području te je potrebno ocijeniti kakav utjecaj 

zadržavanje vode može imati na ciljeve očuvanja i cjelovitost područja ekološke mreže za 

rijeku Bednju. Najvažniji čimbenik u postupku ocjene prihvatljivosti za ekološku mrežu jest 

Mišljenje Hrvatske agencije za okoliš i prirodu prema kojem se prethodnom ocjenom ne može 

isključiti mogućnost značajnih negativnih utjecaja na cjelovitost i ciljeve očuvanja ekološke 

mreže odnosno na značajne vrste i stanišne tipove ekološke mreže nizvodno u dolini rijeke 

Bednje, a koji su ovisni o poplavljivanju i/ili povećanoj količini vlage u staništu i na koje utječe 

donos hranjivih tvari koje se retencijom zadržavaju, a mogući je značajan kumulativni efekt u 

kombinaciji s ostalim planiranim retencijama. Stoga se ne može isključiti mogućnost da će 

izgradnjom retencije doći do promjene ekoloških uvjeta unutar područja ekološke mreže. 

Obzirom na navedeno, primjenom članka 30. stavka 5. Zakona o zaštiti prirode o 

zahtjevu je riješeno kao u točki 2. izreke. 

 

Točka 1. ovog Rješenja temelji se na tome da je ovo Upravno tijelo sukladno članku 78. 

stavku 2. Zakona o zaštiti okoliša i članku 24. stavku 1. Uredbe, a na temelju dostavljene 

dokumentacije i mišljenja nadležnih tijela te prema kriterijima iz Priloga V Uredbe, ocijenilo da 

planirani zahvat neće imati značajan negativan utjecaj na okoliš i stoga nije potrebno provesti 

postupak procjene utjecaja na okoliš. 

Točka 2. ovog Rješenja temelji se na članku 90. stavku 4. Zakona o zaštiti okoliša i 

članku 30. stavku 9. Zakona o zaštiti prirode obzirom da je u okviru postupka OPUO proveden 

i postupak ocjene prihvatljivosti zahvata za ekološku mrežu. 

Točka 3. ovog Rješenja, rok važenja rješenja, propisana je u skladu s člankom 92. 

stavkom 3. Zakona o zaštiti okoliša. 

Točka 4. ovog Rješenja, mogućnost produljenja važenja rješenja, propisana je u skladu s 

člankom 92. stavkom 4. Zakona o zaštiti okoliša. 

Točka 5. ovog Rješenja o obvezi objave rješenja na internetskim stranicama utvrđena je 

na temelju članka 91. stavka 2. Zakona o zaštiti okoliša, članka 44. stavka 3. Zakona o zaštiti 

prirode, članka 27. stavka 4. Uredbe, članka 10. Pravilnika o ocjeni prihvatljivosti zahvata za 

ekološku mrežu i članka 7. Uredbe o informiranju i sudjelovanju javnosti i zainteresirane 

javnosti u pitanjima zaštite okoliša. 

 

Sukladno članku 91. stavku 1. Zakona o zaštiti okoliša Rješenje se dostavlja 

podnositelju zahtjeva, sukladno članku 27. stavku 6. Uredbe Rješenje se dostavlja Ministarstvu 

zaštite okoliša i energetike kao tijelu nadležnom za zaštitu prirode i sukladno članku 44. stavku 

2. Zakona o zaštiti prirode Rješenje se dostavlja inspekciji zaštite prirode. Obzirom da je u 

postupku dostavom mišljenja sudjelovala i Hrvatska agencija za okoliš i prirodu, Rješenje se 

dostavlja i tom tijelu.  

 

Upravna pristojba za podnesak (20,00 kn)  i rješenje (50,00 kn) naplaćena je u državnim 

biljezima prema tarifnom broju 1. i 2. Tarife upravnih pristojbi Zakona o upravnim pristojbama 

("Narodne novine" broj 8/96, 77/96, 95/97, 131/97, 68/98, 66/99, 145/99, 30/00, 116/00, 

163/03, 17/04, 110/04, 141/04, 150/05, 153/05, 129/06, 117/07, 25/08, 60/08, 20/10, 69/10 i 

126/11, 112/12, 19/13, 80/13, 40/14, 69/14, 87/14 i 94/14) i poništena na podnesku. 
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UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:  
Sukladno članku 94. stavku 2. Zakona o zaštiti okoliša, protiv ovog Rješenja može se 

izjaviti žalba Ministarstvu zaštite okoliša i energetike. Žalba se predaje u roku 15 dana 

Upravnom odjelu za poljoprivredu i zaštitu okoliša, Franjevački trg 7, Varaždin, neposredno u 

pisanom obliku, usmeno na zapisnik, poštom ili elektronički. Sukladno članku 91. Stavku 2. 

Zakona o zaštiti okoliša, rok za izjavljivanje žalbe počinje teći osmog dana od dana objave 

ovog Rješenja na Internetskoj stranici Varaždinske županije, a koji je istovjetan s danom 

donošenja Rješenja. 

Prema tarifnom broju 3. Zakona o upravnim pristojbama upravna pristojba na žalbu plaća 

se u iznosu od 50,00 kn. 

 

         Viši stručni suradnik 

            Natalija Ježek Zenkel, dipl.ing. 

Dostaviti: 
1. Hrvatske vode 

    Vodnogospodarski odjel  

    za Muru i gornju Dravu 

    Međimurska 26b, Varaždin    

2. Ministarstvo zaštite okoliša i energetike 

    Uprava za zaštitu prirode 

    Radnička cesta 80, Zagreb 

3. Ministarstvo zaštite okoliša i energetike 

    Sektor inspekcijskog nadzora zaštite prirode 

    Zrinsko Frankopanska 9, Čakovec 

4. Hrvatska agencija za okoliš i prirodu 

    Radnička cesta 80/7, Zagreb 

5. Pismohrana   
 


